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Stanowisko Prezydium
Rady KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie rekomendowania WZD NSZZ ,,Solidarnos¢” w Katowicach wystosowania
apelu do wladz panstwowych.

NSZZ o
oQ

Prezydium Rady KSN rekomenduje Walnemu Zebranie Delegatow wystosowanie wezwania do wiladz
panstwowych oraz sit spotecznych i politycznych o ratowanie polskiej nauki i1 szkolnictwa wyzszego W
zalgczeniu znajduje sie projekt stosownego dokumentu.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” Edward Malec

Projekt

Apel Walnego Zebrania Delegatow Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
Do Rzadu, Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
I do wszystkich partii politycznych,
o ratowanie polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego.

My, uczestnicy WZD KSN NSZZ ,,Solidarnos$¢”, Krytycznie oceniamy zaniedbania Panstwa Polskiego
w dziedzinie nauki i szkolnictwa wyzszego. Whrew deklarowanym intencjom reprezentantow Rzadu
Rzeczypospolitej Polskiej, jestesmy swiadkami poglebiajacej si¢ zapasci cywilizacyjnej i narastania
dystansu do czolowki europejskiej i Swiatowe;j.

Okres transformacji ustrojowej i przeobrazen gospodarczych po roku 1989 zmienil znaczaco oblicze
naszego kraju. Nauka i szkolnictwo wyzsze, te najbardziej prorozwojowe we wspdlczesnym Swiecie
dziedziny zycia spoleczno-gospodarczego, nie byly jednak beneficjentami tych zmian. W ostatnim
dwudziestoleciu nastgpit spadek wydatkow na szkolnictwo wyzsze 1 nauke, liczac w proporcji do PKB. Nie
dziwi zatem rownoczesny spadek aktywno$ci naukowej, badawczej oraz innowacyjnej a takze wyniszczenie
instytutow badawczych czy instytutow Polskiej Akademii Nauk. Paradoksalnie, towarzyszyt temu
wielokrotny wzrost liczby studentow.

Przypominamy, ze Polska jako panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej jest zobowigzana do realizacji
europejskich programow i strategii w obszarze szkolnictwa wyzszego i nauki, ktorych celem jest m. in.
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poprawa jako$ci nauczania, zwigkszenie mobilnosci naukowcoOw i studentéw, umiedzynarodowienie badan
naukowych 1 procesu ksztalcenia, wzrost innowacyjnos$ci gospodarki, a takze powigzanie szkolnictwa
wyzszego ze sferg badan. Polska na tle innych krajow Wspolnoty wypada zle a jedng z gldéwnych przyczyn
stabej pozycji w budowaniu innowacyjnej gospodarki i realizacji Strategii Europa 2020 jest wieloletnie
niedoinwestowanie nauki i szkolnictwa wyzszego. Zmianom systemowym o charakterze gléwnie
organizacyjnym nie towarzyszy stosowne zwiekszenie nakladow finansowych ze srodkéw publicznych.
Rzad Premiera Tuska formulujac w 2008 roku zalozenia reformy nauki i szkolnictwa wyzszego, za
niezb¢edny warunek powodzenia tej reformy uznat coroczny wzrost finansowania nauki i szkolnictwa
wyzszego z budzetu panstwa o 0,158 % PKB (bez srodkow z funduszy strukturalnych UE) do 2013 r.
Tymczasem w ciagu ostatnich czterech lat Iaczne budzetowe wydatki na nauke i szkolnictwo wyzsze -
w proporcji do produktu krajowego brutto- znaczaco spadly. Procentowy 1aczny udziat tzw. czgsci
budzetowych 803 (szkolnictwo wyzsze) 1 730 (nauka) (bez $rodkéw europejskich) w planowanym
budzecie na rok 2012 jest prawie o 10 % nizszy od odnotowanego w roku 2008. W proporcji do PKB mamy
odpowiednio 1.16 w roku 2008 i 1.06 w roku 2012. Z kolei w dziale 38 odnotowujemy spadek z 0.68%
do 0.61%, a w dziale 803 z 0.84% do 0.75% - bez uwzglednienia $rodkoéw europejskich. Po ich
uwzglednieniu mamy rowniez spadek, odpowiednio do 0.65% (dziat 38) i0.8% (803). Finansowanie nauki
wykazuje od wielu lat cechy stagnacji na poziomie grubo ponizej 1 proc. PKB, podczas gdy wiele krajow
Unii Europejskiej od lat wydaje na ten cel co najmniej 2 % PKB. Obnizajacych si¢ nakladow na nauke i
szkolnictwo wyzsze nie mozna przy tym tlumaczy¢ kryzysem gospodarczym, poniewaz inwestowanie
w te dziedziny jest istotne dla umacniania potencjalu dlugookresowego wzrostu oraz daje mozliwosé
elastycznego reagowania na zmiany technologiczne i demograficzne majace wplyw na rynek pracy. W
wiekszosci krajow OECD wydatki publiczne na nauke i1 edukacje, w tym na szkolnictwo wyzsze, stanowig
Znaczacg pozycje w budzetach 1 sg spolecznym priorytetem

Realnie i nominalnie spadly rowniez naklady na stypendia studenckie i doktoranckie oraz na pomoc
socjalng. Obnizenie ich z 1.74 mild (2006) do 1.64 mld (plan na 2012), oznacza spadek
kilkunastoprocentowy.

Jednym ze zrddet finansowania nauki przez panstwo jest tzw. dotacja statutowa na dziatalnos$¢ statutowa,
badania wtasne (od 2011 r zlikwidowane) i inwestycje. Nominalne planowane wydatki na rok 2008 i na rok
2012 wynoszg odpowiednio 2.3 mld i 2.44 mld, co oznacza kilkuprocentowy realny spadek, przy
kilkunastoprocentowej inflacji. Konsekwencje sg szczegdlnie dotkliwe dla  instytutow PAN, dla ktorych
dotacja statutowa jest podstawowym zrodlem finansowania bazy lokalowej, kadry, bibliotek i badan
naukowych. Ustawa o finansowaniu nauki rozktada na 10 lat proces obnizania tych srodkéw finansowych.
Tymczasem juz w roku 2011 tzw. wspotczynnik przeniesienia obnizony zostat do poziomu 0.9, a w roku
2012 wynosi 0.8 stosownych kwot z roku 2011. Zatem w ciggu 2 lat dotacja statutowa instytutéw PAN
spadta o prawie 30%.

Nastgpito takze wyrazne zatamanie plac w szkolnictwie wyzszym a w jeszcze wiekszym stopniu w
instytutach PAN. Postuzymy si¢ danymi dotyczacymi najliczniejszej grupy nauczycieli akademickich. W
2005 roku place adiunktow stanowily ok. 1.8 sredniej ptacy w gospodarce narodowej a na poczatku 2012
roku znajduja si¢ one na poziomie nieco powyzej Srednie;j.

Obserwowane w ostatnich latach zatamanie innowacyjno$ci w przemysle oznacza, ze $rodki finansowe sg
albo za szczupte albo przyznawane sa w sposob nieefektywny.

Polskie uczelnie i nauka na tle miedzynarodowym
Ogoblnie wiadomo, ze jedynie nieliczna grupa polskich uczelni wyzszych miesci si¢ wsérod najlepszych
uczelni $wiata. W klasyfikacji madryckiego Webometrics znajdujemy w pierwszej pigcsetce dwie uczelnie
krakowskie (UJ i AGH), dwie warszawskie (UW i PW) i jedng poznanska (UAM), w takiej wiasnie
kolejnosci. Zupehie inaczej przedstawia si¢ pozycja Polski wsrdd 500 najstabszych uczelni. W roku 2012
Webometrics klasyfikuje 20365 jednostek. Jedna z polskich uczelni niepublicznych zajmuje miejsce 20309,
a w ostatniej setce jest ich siedem. Jeden uniwersytecki wydzial - Wydziat Fizyki Uniwersytetu
Warszawskiego (miejsce 1900) - wypada w tej klasyfikacji lepiej od wszystkich polskich uczelni
niepublicznych. Z kolei w rankingu SCImago Research Group, obejmujagcym ponad 2800 jednostek
naukowych z catego $wiata, instytuty PAN rozpatrywane tacznie, zajety 72 miejsce. Migdzynarodowe
klasyfikacje ujmuja rézne aspekty, w tym gldwnie aktywno$¢ naukowa, ale istnieje korelacja aktywnosci
naukowej 1 poziomu ksztalcenia. Niemozliwe jest naszym zdaniem ksztalcenie na poziomie wyzszym w
uczelni, w ktérej nie s3 prowadzone badania naukowe. Tymczasem wielka stabo$cig sektora niepublicznego
jest brak kadry, sktonnej si¢ z nim blizej zwigza¢. W roku 2010 w 328 uczelniach niepublicznych pracowato
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w tzw. podstawowym miejscu pracy zaledwie 503 nauczycieli akademickich. Ten stan rzeczy pewnie mozna
zmieni¢, ale wymaga to wielkich naktadéow finansowych i wielu lat oczekiwania na efekty. Uwazamy, ze -
tu i teraz - nie ma alternatywy dla sektora publicznego. Tylko uczelnie publiczne reprezentuja poziom
miedzynarodowy 1 tylko one w przewidywalnej perspektywie czasowej moga prowadzi¢ dzialalnos¢
dydaktyczng i badawcza na poziomie mig¢dzynarodowym. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
powinno pogodzi¢ si¢ z realiami i wydawac¢ publiczne pieniadze w najbardziej efektywny sposéb w sektorze
wyzszych szkot publicznych. Pora pozby¢ sie liberalnych ztudzen i ideologicznych obcigzen.

Konieczne zwi¢kszenie finansowania szkolnictwa wyzszego i nauki z budzetu panstwa.

Postulujemy znaczace zwigkszenie poziomu finansowania szkolnictwa wyzszego, odpowiednio do
realizowanych zadan edukacyjnych, w relacji do wielkosci Produktu Krajowego Brutto. Jest to naszym
zdaniem niezbedny warunek prawidlowej realizacji wdrazanej obecnie reformy szkolnictwa wyzszego.
Konieczny jest wzrost nakladow na nauke¢ ze S$rodkow publicznych i wprowadzenie rdznorakich
mechanizméw systemowych (ulgi podatkowe, fundusze inwestycyjne) stymulujacych finansowanie
pozabudzetowe (przez zaklady przemystowe, firmy itp.) i umozliwiajacych osiggniecie w obszarze badan i
rozwoju naktadéw poziomu przyjetego w Strategii Europa 2020, t. j. blisko 2% PKB. Uwazamy, ze do roku
2020 nierealistyczny jest - z powoddéw natury systemowej - znaczniejszy wzrost nakladow sektora
prywatnego na badania naukowe i innowacyjne. Stad szczeg6lna rola panstwa, ktorego udziat w tym okresie
powinien zdecydowanie przekracza¢ wktad przedsigbiorcoOw.
Nie sprzeciwiamy si¢ rozdzielaniu znacznej (lub nawet dominujacej) czesci Srodkow finansowych na
okreslone projekty naukowe wedtug zasad konkursowych. Od czasow Nielsa Bohra jest to zaakceptowany
sposob finansowania nauki. Ich wysoko$¢ powinna jednak ulec zwielokrotnieniu by pozwoli¢ na
utrzymywanie zespotdw badawczych wylacznie z grantow.

Konieczne jest jednak - oprécz srodkéw przydzielanych w postepowaniu konkursowym - utrzymanie
wydzielonych funduszy na badania statutowe. System oparty wylgcznie na grantach nie zapewnia
cigglo$ci finansowania badan naukowych a tym samym ich stabilnosci. Ograniczanie finansowania
dziatalnosci statutowej, ktorego jesteSmy swiadkami, jest szczego6lnie dotkliwe dla instytutow Polskiej
Akademii Nauk. Zagraza im likwidacja lub  zapas¢ - przerywanie realizacji rozpoczetych badan
podstawowych i zamykanie tematow badawczych, niemozno$¢ uczestniczenia w konkursach na granty
migdzynarodowe i grozba likwidacji studidéw doktoranckich. Tym samym zostang zmarnowane wieloletnie
naktady i nastgpi nieodwracalna utrata dobrze wyksztalconej 1 do§wiadczonej kadry
Stanowczo przeciwstawiamy sie¢ przenoszeniu idei konkursow do finansowania dzialalnosci
dydaktycznej. Doswiadczenia z konkursami na kierunki zamawiane sg zniechg¢cajgce. Procedura jest
kosztowna, metoda zwickszenia popularnosci kierunkoéw (radykalne podwyzszenie stypendiow dla czesci
studentow) jest na granicy ryzyka moralnego, a przy tym nie zapewnia stabilnosci rekrutacji.
Rozstrzygniecia konkursowe czesto bywaty zaskakujace 1 kontrowersyjne. Prostszym rozwigzaniem bytaby
np. stosowna wieloletnia modyfikacja algorytmow, wedhug ktérych liczona jest dotacja dydaktyczna dla
wszystkich uczelni prowadzacych kierunki deficytowe.

Pracownicy akademiccy i naukowi to partnerzy. Niezbedna nowelizacja ustawy o

szkolnictwie wyzszym.

Zadamy traktowania pracownikow akademickich jak partneréw. Patologie ptacowe i wieloetatowo$é to
wynik braku jawnosci dochodow. Wilasciwg droga rozwigzania placowych probleméw pracowniczych jest,
naszym zdaniem, wspoOlna praca strony zwigzkowej 1 rzadowej nad przedstawionym przez KSN NSZZ
»Solidarnos¢” 1 Rade¢ Szkolnictwa Wyzszego 1 Nauki ZNP ponadzaktadowym ukladem zbiorowym pracy
dla pracownikéw uczelni publicznych.

W szczegdlnosci rekomendujemy powrdt do przyjetej w 2001 roku koncepcji tadu placowego w
szkolnictwie wyzszym poprzez wprowadzenie zapisOw ustawowych gwarantujacych w uczelniach
publicznych poziom $rednich plac w grupach profesoréw, adiunktow, asystentow 1 pracownikoéw
niebgdacych nauczycielami akademickimi w relacji odpowiednio 3:2:1:1 w stosunku do $redniej krajowej w
gospodarce narodowej. Zadamy w latach 2012-2015 realizacji programu wzrostu wynagrodzen
pracownikow publicznych szkét wyzszych, do powyzej okre§lonego poziomu.

Postulujemy takze wprowadzenie systemu wynagrodzen wedlug zasad i wskaznikow przyjetych w
szkolnictwie wyzszym dla pracownikow instytutéw badawczych PAN. Art. 104 ustawy o PAN znosi
dotychczas ustalany przez ministra taryfikator, ustanawiajacy dolne granice ptacowych widelek. W ten
sposob otwarto droge do dalszego obnizania i tak juz niskich wynagrodzen w instytutach badawczych PAN.
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W konsekwencji zniszczenie zagraza co najmniej polowie instytutow i zespotow badawczych, czesto
stanowigcych naukowe zaplecze innowacyjnej gospodarki.

Konieczne jest, naszym zdaniem, ograniczanie lub wrecz likwidacja wieloetatowosci nauczycieli
akademickich z jednoczesnym znaczacym podwyzszeniem wynagrodzen w podstawowym migjscu pracy.
Postulujemy przyjecie zasady finansowania ze $rodkéw publicznych - z tzw. dotacji  dydaktycznej
podstawowej - wylacznie nauczycieli akademickich zatrudnionych w podstawowym miejscu pracy.

Usuniecie patologii placowych i wieloetatowosci to koniecznos¢.
Niezbedna jest znaczna korekta obecnej ustawy o szkolnictwie wyzszym w celu zniesienia r6znego rodzaju
biurokratycznych wigzow. Szczegodlne emocje budzi teraz Sprawa Krajowych Ram Kwalifikacji, ale
srodowisko akademickie ma klopot nie tylko z KRK. Konieczne jest skrocenie formalnej drogi awansu
zawodowego nauczycieli akademickich poprzez traktowanie stopnia naukowego doktora, zgodnie z
rekomendacjami Europejskiej Karty Naukowca, jako podstawowego w karierze naukowej. Wymagac to
bedzie, po pierwsze konsekwentnego trzymania si¢ zasady, ze zatrudnienie na uczelni nast¢puje wylacznie w
wyniku konkursu, a po drugie, znacznego zwickszenia wynagrodzen nauczycieli akademickich, aby
przycigga¢ do udzialu w konkursach licznych 1 dobrze przygotowanych kandydatéw. Proces ten powinien
by¢ skojarzony ze zniesieniem przymusu habilitacyjnego.
Uwazamy za pozadane przywrocenie zapisOw ustawowych umozliwiajacych awans naukowy
nauczyciela akademickiego i zmiang stanowiska w tej samej uczelni bez koniecznosci przeprowadzenia
postepowania konkursowego. Konkurs bylby wymagany jedynie przy pierwszym zatrudnieniu (w przypadku
zatrudnienia w formule odpowiadajacej amerykanskiemu tenure-track) lub przy pierwszym zatrudnieniu i
nastepujgcemu pdzniej pierwszemu mianowaniu w danej uczelni.
Zapewnienie nauczycielom akademickim - zatrudnionym wedlug powyzszej formuly - warunkoéw
stabilizacji zawodowej iekonomicznej, umozliwiajacej ciggle podwyzszanie kwalifikacji poprzez
przywrocenie zapisOw ustawowych, gwarantujacych zatrudnienie na czas nieokreslony w pelnym wymiarze
czasu w podstawowym miejscu pracy.
Postulujemy wydtuzenie - z dwoch do czterech lat - ustawowego okresu oceny nauczycieli akademickich
przy jednoczesnym przejrzystym i konkretnym uregulowaniu ustalonych wczes$niej (przed okresem oceny)
zasad dokonywania tych ocen. Zwigzki zawodowe powinny mie¢ ustawowe prawo monitorowania, analizy i
oceny jakos$ci procesu oceny nauczycieli akademickich.

Uwazamy, Ze nie sta¢ nas dluzej na oszczedzanie na nauce i edukacji. Okres 20 lat
niepodleglosci Polski miedzywojennej przyniost wymierne korzysci w postaci rozwoju polskiej nauki
na poziomie Swiatowym. Nie mozemy tego powiedzie¢ o niepodleglej Polsce po 1989 roku. Jest
najwyzszy czas na refleksje, ze idziemy niewlasciwg droga. Szkolnictwo wyzsze i nauka powinny by¢
traktowane - ponad politycznymi podzialami - nie jako obcigzenie budzetu, ale jako atut rozwojowy,
wymagajacy wsparcia i ochrony ze strony instytucji panstwa polskiego. Badania naukowe i edukacja
s3 najlepsza i najbardziej oplacalng inwestycja w przyszlo§¢ narodu, w materialny, kulturowy i
cywilizacyjny rozwaéj Polski.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” Edward Malec

Stanowisko Prezydium Rady KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie rekomendowania WZD NSZZ ,,Solidarnos¢” w Katowicach podjecie

uchwaly o akcjach protestacyjnych i informacyjnych w okresie inauguracji roku
akademickiego 2012/13

Prezydium Rady KSN rekomenduje Walnemu Zebranie Delegatow wystosowanie wezwania do cztonkow i
sympatykoéw Krajowej Sekcji Nauki Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego ,,Solidarno$¢” o
aktywny udziat w akcjach protestacyjnych i informacyjnych w okresie inauguracji roku akademickiego
2012/13. W zalaczeniu znajduje si¢ projekt stosownego dokumentu.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” Edward Malec
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Projekt

Stanowisko Walnego Zebrania Delegatéw Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢”
Delegaci konstatuja co nastgpuje. Nastgpito faktyczne zablokowanie rozméw z Ministerstwem Nauki i

Szkolnictwa Wyzszego na temat ponadzakladowego ukladu zbiorowego. Przypomnijmy podstawowe fakty.
Krajowa Sekcja Nauki NSZZ Solidarno$¢ dziatajac z upowaznienia Komisji Krajowej NSZZ Solidarnos¢
pismem z dnia .......ccceeevevieniiieniiennins zglosita do Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego przedstawione
jako za zalgcznik do niniejszego stanowiska zadania, ktore stanowig propozycje Ponadzaktadowego Ukladu
Zbiorowego Pracy dla Pracownikow Uczelni Publicznych.

Zgodnie z art. 152 ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym uktad taki ze strony pracodawcow zawiera
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Do chwili obecnej Minister nie ustosunkowata si¢ do w/w postulatoéw, czego konsekwencja jest
zaistnienie sporu zbiorowego pomig¢dzy Krajowa Sekcja Nauki NSZZ Solidarno$¢ oraz Minister Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego. Zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporow
zbiorowych (Dz.U. Nr 55, poz. 236 z p6ézn.zm.) Minister powinna zawiadomi¢ o powstaniu sporu
wiasciwego okrggowego inspektora pracy, czego do tej pory nie zrobita.

W dalszym ciggu nie sg spetnione postulaty placowe zglaszane od lat przez KSN. W ciggu ostatnich 5
lat nastapit realny kilkunastoprocentowy spadek ptac zasadniczych w szkolnictwie wyzszym. W tym samym
czasie nastgpit zywiotlowy wzrost wynagrodzen w innych dziatach gospodarki narodowej. W zwiazku z tym
place porownywalne — np. do $redniej krajowej - spadly na uczelniach wyzszych i w instytutach PAN o
pargdziesigt procent. Umowa spoleczna — tzw. tad ptacowy 3:2:1:1 ustanowiony w pierwszej potowie
poprzedniej dekady — jest famana.

Wobec powyzszych faktow Walne Zebranie Delegatow KSN NSZZ ,Solidarno$¢” wzywa wszystkich
cztonkéw 1 sympatykow Krajowej Sekcji Nauki Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego
»Solidarnos¢” do aktywnego udziatu w akcjach protestacyjnych i informacyjnych w okresie inauguracji roku
akademickiego 2012/13. WZD upowaznia rownoczesnic Rad¢ KSN do dokonania przegladu sytuacji i
zaostrzenia lub ztagodzenia form protestu.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” Edward Malec



Stanowisko Prezydium Rady KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie rekomendacji dla WZD: o zaprzestanie finansowania uczelni prywatnych ze
srodkow publicznych.

Prezydium Rady KSN rekomenduje Walnemu Zebranie Delegatow wystosowanie wezwania do wiadz
panstwowych oraz sit spolecznych i politycznych o zablokowanie finansowania uczelni prywatnych nie
majacych statusu uczelni publicznych ze $rodkéw publicznych. W zalaczeniu znajduje si¢ projekt
stosownego dokumentu.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” Edward Malec

Projekt
Stanowisko WZD Rady Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ. ,,Solidarnos¢”
w sprawie finansowania
uczelni prywatnych ze Srodkow publicznych
Katowice, 16 czerwca 2012 r.

Walne Zebranie Delegatow Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” wyraza zdecydowang dezaprobate
dla inicjatyw zmierzajacych do wspierania uczelni prywatnych ze srodkow publicznych. Niepokoi nas
odwolywanie si¢ do idei partnerstwa publiczno-prywatnego w systemie szkolnictwa wyzszego.

Nie godzimy si¢ z aspiracjami do pomocy publicznej wiascicieli uczelni niepublicznych, ktére z zatozenia
sg przedsigbiorstwami nastawionymi na zysk i pobierajagcymi czesne od swoich studentéw. Uwazamy, ze
- tu i teraz - nie ma alternatywy dla sektora publicznego. Tylko uczelnie publiczne reprezentujg poziom
migdzynarodowy 1 tylko one w przewidywalnej perspektywie czasowej moga prowadzi¢ dzialalnos$¢
dydaktyczng 1 badawczg na poziomie swiatowym.
Obawiamy sie, ze proby opracowania systemu finansowania i partnerstwa publiczno-prywatnego w
szkolnictwie wyzZszym - popierane przez niektore srodowiska - zakoncza si¢ zniszczeniem tego, CO jeszcze
w uczelniach publicznych funkcjonuje dobrze.

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Edward Malec



Stanowisko Prezydium Rady KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”

W sprawie zmian statutowych w NSZZ ,,Solidarnos¢”

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,Solidarnos¢” od wielu lat wskazuje na konieczno$¢ zmian
organizacyjnych w NSZZ ,,Solidarno$¢”. Oto wcze$niejsze przyktady:

— Rada Sekretariatu Nauki i O$§wiaty NSZZ ,,S” juz w stanowisku nr 1/03 z dnia 22.11.2003 r. postulowata
zmian¢ struktury Zwigzku na branzowo-terytorialng oraz konieczno$¢ znaczacego finansowego
wzmocnienia struktur branzowych;

—  WZD Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,S” 29 marca 2009 r. podjat uchwale w sprawie niezb¢dnych zmian
organizacyjnych dotyczacych KSN;

— KSN NSZZ ”S” realizujac wymieniong uchwale zwrdcita si¢ do Przewodniczacego i1 Prezydium Komisji
Krajowej NSZZ ”S” m.in. w pismie z 17.07.2009 r. przedstawiajac propozycje utworzenia
ogolnokrajowego Regionu Nauka,;

— Na spotkaniu z Prezydium Komisji Krajowej, ktére odbylo si¢ w dniu 2 lutego 2010 r. przedstawiciele
KSN przedstawili propozycje zmiany usytuowania Sekcji w strukturze NSZZ ,Solidarnos¢”. W
szczegdlnosci wskazano razaca dysproporcje pomiedzy zadaniami realizowanymi przez KSN
(poréwnywalnymi z zadaniom regionu) a Srodkami finansowymi przydzielanymi na dziatalno$¢ Sekcji.

Ponownie wystepujemy do Komisji Statutowej NSZZ ,,Solidarno$¢” w tej sprawie. Zwracamy
uwage, ze podobne wskazania pochodzg takze z innych srodowisk, w tym regionalnych, jak Apel nr 3 VIII-
go Walnego Zebrania Delegatow Regionu Slasko-Dabrowskiego NSZZ ,.Solidarno$é” na Sesji Zwyczajnej
w Mystowicach z 19 czerwca 2009 r., 0 , rozpoczecie procesu reformy naszego Zwiqzku. Struktura
,Solidarnosci” i jej Statut jest pozostatosciq z poprzedniego okresu.” Do Komisji Statutowe] NSZZ
»Solidarnos$¢” w prezentowanej sprawie wystapiliSmy juz pismem z 31 marca 2010 r., m.in. piszac:

,KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” uwaza, ze sytuacja pracownikow nauki i szkolnictwa wyzszego zrzeszonych
w NSZZ , Solidarnos¢”, pod wzgledem warunkow dziatania w stosunku do zadan, jest najgorsza ze
wszystkich krajowych sekcji branzowych Zwigzku. Praktycznie nie majg oni profesjonalnej krajowej
struktury zwigzkowej, mimo Ze regularnie odprowadzajq sktadke zwigzkowq na potrzeby ponadzaktadowych
struktur Zwigzku.

W Biurze KSN sq zatrudnione 3 osoby zajmujgce sie pracq biurowo-administracyjng. Sekcja ma ciala
programujgco - decyzyjne, ale nie ma pracownikow, ktorzy prowadziliby systematyczng codzienng
dziatalnos¢ zwigzkowq i wcielali te decyzje w Zycie. Merytoryczng dziatalnos¢ zwigzkowq, a takze
administracyjng, prowadzg bowiem spolecznie pracownicy szkol wyiszych i jednostek naukowych, kosztem
swojej pracy zawodowej, awansu zawodowego, Zycia rodzinnego, wypoczynku i zdrowia. Skutki takiego
funkcjonowania Sekcji odbijajq si¢ bardzo niekorzystnie na zakresie i jakosci pracy zwigzkowej oraz ocenie
Zwigzku jako calosci.”

Ponownie wzywamy Komisje Statutowa NSZZ ,,Solidarno$¢” o wprowadzenie takich zmian prawa,
ktore spowoduja przyznanie Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “’Solidarno$¢” uprawnien struktury regionalnej
dziatajacej na terenie calego kraju, a rozdzial sktadki czlonkowskiej Organizacji Zakladowych zrzeszonych
w KSN, przekazywanej do KSN 1 do Regiondéw, bedzie proporcjonalny do zadan realizowanych przez te
organy Zwiazku na rzecz Organizacji Zaktadowych.

Trwanie KSN w jej obecnym usytuowaniu doprowadzi do likwidacji dziatalno$ci ,,Solidarnosci” w
uczelniach i jednostkach naukowych. Dotychczasowy brak dziatan w tym kierunku, nalezy uzna¢ za btad
zaniechania.

Obecnie Komisje Zakladowe Szkolnictwa Wyzszego 1 Nauki odprowadzaja 40% sktadki zwigzkowej
do Zarzadéw Regionu, mimo ze nie maja zadnych interesow i partnerOw na poziomie regionalnym ani
lokalnym. Zamiast wilasnej dziatalnosci finansuja inne branze, niejednokrotnie znacznie bogatsze, a takze
Zarzady Regionu, ktore oprécz dziatalnosci zwigzkowej prowadzg dzialalno$¢ gospodarcza.



Krajowa Sekcja Nauki stanowi strukture organizacyjna Zwiazku, reprezentujagca wszystkich
pracownikow szkot wyzszych i jednostek naukowych. Liczebno$¢ organizacji zaktadowych zrzeszonych w
KSN odpowiada najwigkszym Regionom Zwigzku.

Sytuacje Krajowej Sekcji Nauki NSZZ”S” postulujemy zmieni¢ poprzez wprowadzenie rozwigzan
wzmacniajacych pozycje krajowych sekcji branzowych w ramach Zwiazku oraz poprzez wprowadzenie
rozwigzan specyficznych dla KSN.

To pierwsze rozwigzanie — dotyczace wszystkich sekcji branzowych - polegaloby na zapisaniu w
Uchwale Finansowej zwigkszenia do 3% wysokosci sktadki przekazywanej na Sekcje — lub na wszystkie
krajowe sekcje branzowe - kosztem $rodkow bedacych do dyspozycji zarzadu regionu lub Komisji
Krajowej. Ponadto nalezy wprowadzi¢ obowigzek przynaleznosci jednostek organizacyjnych do krajowej
sekcji branzowej. Stosowne zmiany sg opisane w Zataczniku A.

Trwala zmiana docelowa dotyczaca KSN powinna polegaé na uzupetnieniu Statutu Zwigzku w sposob
przedstawiony w czesci B zalacznika do pisma.

Wzywamy rowniez Komisj¢ Statutowa NSZZ ,,Solidarno$¢” do niezwlocznego rozpoczecia procedury
- pokrywajacej si¢ z naszymi propozycjami - dostosowania struktury organizacyjnej Zwigzku do jego
podstawowej, zarejestrowanej w KRS formy prawnej, jako Ogoélnokrajowy Zwigzek Miedzybranzowy.

Z powazaniem Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Edward Malec
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